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Sorusturmanin vazgegilmez delillerinden biri olan otopside en énemli husus; bulgularin
saptanmasi suretiyle tutulacak kayitlarin, yirttilen sorusturmanin aydinlatilmasinda olumlu
sonuglar verecek sekilde eksiksiz olmasinin saglanmasidir.

Ote yandan, ceset (izerinde maddi olarak ancak bir defa saglikli otopsi yapilabilecegi, bu
suretle en kiiglk bir dikkatsizlik ya da kayitsizligin bulgularin cesetle birlikte mezara
gOmilmesi sonucunu doguracagi tartisma goétirmeyen bir gergektir.

Dolayisiyla, bir lezyonun nasil, ne sekilde veya ne sebeple ortaya ¢iktiginin tespiti; olayin
kaynaginin ve meydana gelis tarzinin dogru olarak anlasiimasini saglarken, bu asamada
yapilacak en ufak bir hata olayin yanlis degerlendiriimesine sebebiyet vererek sorusturmanin
sihhatine goélge dusUlrecektir.

Bu dogrultuda; olay yerine geg intikal edilmesi nedeniyle cesedin uzun stire bekletiimesi,
olumli trafik kazalarinda kara yolunun uzun sire trafige kapanmasina sebebiyet verilmesi,
klasik ve sistematik otopsi yapiimadan 6l muayenesi ile yetinilmesi; otopsinin yapildigi yer,
tarih, otopsinin baslama ve bitirilme saatlerinin kaydedilmemesi; bulgularin ayrintili bir sekilde
yazilmamasi; cesedin fotograflarinin gekilmemesi ya da fotograflarin gortinti kayitlarinin
muhafaza edilmemesi; elbiselerin incelenmemesi veya usulline uygun bir sekilde muhafaza
altina alinmamasi; 61U sertligi ve 6lG morlugunun derecesi ile cesedin i1sisinin tespit
edilmemesi; vicuttaki tim yara ve berelerin seyri, sekli, yonu, rengi ve anatomik yapilarinin
belirlenmemesi; mermi yapilarinin tanimi ile silah kalintilarinin analizlerinin yapilmamasi ve
bunlarin uygun ortamda saklanmamasi, silah yaralarinin giris ve ¢ikis deliklerinin
belirtimemesi; cesette bulunan mermilerin ¢ikarilmamasi veya muhafaza altina alinmamasi;
yapilan tim iglemlerin sirasiyla belgelendiriimemesi; deri, disler, bas, yuz, gozler, burun ve
kulaklar, boyun, kol ve bacaklar ile genital organlarin ayrintili bir sekilde muayene edilmemesi;
kan orneklerinin alinmamasi, bas, gégus ve karnin usullince agilmamasi; tim organlarin
sistematik bir sekilde incelenmemesi, gerekli analizlerin yapilmamasi; 6lum zamani ve 6lum
sebebinin saptanmamasi ile asi ve bogulmalarda bas ve boyun bdlgelerinin usuliine gore
incelenmemesi gibi eksikliklerden dolayi saglikli sonuglara ulagilamayacaktir.

Bu bakimdan, 6l muayene ve otopsi iglemlerinin yerine getiriimesinde konuya iligkin ilgili
mevzuat hiikiimleri, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi (AIHS) ve Avrupa insan Haklar
Mahkemesinin (AIHM) bakis acisi ile uygulamada kimi tereddiitlere sebebiyet veren bazi
hususlar asagidaki bagliklar altinda belirtilmistir.

1/9 A- Mevzuat Hukumleri

Bilindigi Uzere; 2709 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin; “Cumhuriyetin nitelikleri” kenar
baslikli 2 nci maddesinde; “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet
anlayigi iginde, insan haklarina sayqili, Atatirk milliyetgiligine bagli, baslangicta belirtilen temel
ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.”



“Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr” kenar baslikli 17 nci maddesinde; “Herkes,
yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkma sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller diginda, kiginin viicut bitlinliigiine dokunulamaz;
rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.

Mesri miidafaa hali, yakalama ve tutuklama kararlarinin yerine getiriimesi, bir tutuklu veya
hikimlinin kagmasinin 6nlenmesi, bir ayaklanma veya isyanin bastiriimasi, sikiybnetim veya
olagandstii hallerde yetkili merciin verdigi emirlerin uygulanmasi sirasinda silah kullanilmasina
kanunun cevaz verdigi zorunlu durumlarda meydana gelen &lddirme fiilleri, birinci fikra hiikmUi
disindadir.”

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun "Bilirkisinin atanmasi" kenar
baslikli 63 incli maddesinde; "(1) Coziimi uzmanlgi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren
héllerde bilirkiginin oy ve gorigliniin alinmasina re'sen, Cumhuriyet savcisinin, katilanin,
vekilinin, stiphelinin veya sanigin, miidafiinin veya kanuni temsilcinin istemi (izerine karar
verilebilir. Ancak hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgi ile ¢bziilmesi olanakl
konularda bilirkigi dinlenemez.

(2) Bilirkisi atanmasi ve gerekge gosterilerek sayisinin birden ¢ok olarak saptanmasi,
hékim veya mahkemeye aittir. Birden ¢ok bilirkisi atanmasina iligkin istemler reddedildiginde
de ayni bigimde karar verilir.

3) Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi da bu maddede gésterilen yetkileri
kullanabilir."

“Oliincin kimligini belirleme ve adli muayene” kenar baslkli 86 nci maddesinde; “(1) Engelleyici
sebepler olmadikga 6li muayenesinden veya otopsiden énce 6liintin kimligi her suretle ve
Ozellikle kendisini taniyanlara gésterilerek belirlenir ve elde edilmis bir siipheli veya sanik
varsa, teshis edilmek (izere 6lii ona da gésterilebilir.

(2) Oliiniin adli muayenesinde tibbi belirtiler, 6liim zamani ve éliim nedenini belilemek
igin tim bulgular saptanir.
3) Bu muayene, Cumhuriyet savcisinin huzurunda ve bir hekim géreviendirilerek yapilir.”

“Otopsi” kenar baslikli 87 nci maddesinde; “(1) Otopsi, Cumhuriyet savcisinin huzurunda biri
adli tip, digeri patoloji uzmani veya diger dallardan birisinin mensubu veya biri pratisyen iki
hekim tarafindan yapilir. Miidafi veya vekil tarafindan getirilen hekim de otopside hazir
bulunabilir. Zorunluluk bulundugunda otopsi islemi bir hekim tarafindan da yapilabilir; bu
durum otopsi raporunda agikga belirtilir.

(2) Otopsi, cesedin durumu olanak verdigi takdirde, mutlaka bas, gégds ve karnin
agiimasini gerektirir.
3) Oltimiinden hemen dnceki hastaliginda 6leni tedavi etmis olan tabibe, otopsi yapma

gérevi verilemez. Ancak, bu tabibin otopsi sirasinda hazir bulunmasi ve hastaligin seyri
hakkinda bilgi vermesi istenebilir.

(4) Gomilmus bulunan bir ceset, incelenmesi veya otopsi yapilmasi igin mezardan
cikarilabilir. Bu husustaki karar, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma
evresinde mahkeme tarafindan verilir. Mezardan ¢ikarma karari, arastirmanin amacini
tehlikeye dlistirmeyecekse ve ulagilmasi da zor degilse 6liiniin bir yakinina derhal bildirilir.
(5) Yukaridaki fikralarda s6zii edilen islemler yapilirken, cesedin gériintiileri kayda
alinir.”

“Yeni doganin cesedinin adli muayenesi veya otopsi” kenar baslikli 88 inci maddesinde; “(1)
Yeni doganin cesedi lizerinde adli muayene veya otopside, dogum sirasinda veya dogumdan
sonra yasam bulgularinin varligi ve olagan stliresinde dogup dogmadigi ve biyolojik olarak
yasamini rahim diginda sdirdlirebilecek kadar olgunlasmis olup olmadigi veya yasama
yetenegdi bulunup bulunmadigi saptanir.”

“Zehirlenme siiphesi lizerine yapilacak islem” kenar baslikli 89 uncu maddesinde; “(1)
Zehirlenme sliphesi olan héllerde organlardan parga alinirken, gériinen sekli ile organin
tahribati tanimlanir. Oliide veya baska yerlerde bulunmus siipheli maddeler, géreviendirilen
uzman tarafindan incelenerek tahlil edilir.

(2) Cumhuriyet savcisi veya mahkeme, bu incelemenin, hekimin katilmasiyla veya onun
ybnetiminde yapilmasina karar verebilir.”



Tedavi, teshis ve bilimsel amaglarla organ ve doku alinmasi, saklanmasi, asilanmasi ve nakli
ile ilgili hukimleri belirleyen 29/5/1979 tarihli ve 2238 sayili Organ ve Doku Alinmasi,
Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanunun “Oliim halinin saptanmasi” kenar baslikli
11 inci maddesinde; “Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili olarak tibbi 6ltim hali, bilimin lilkede
ulastigi diizeydeki kurallari ve yéntemleri uygulanmak suretiyle, biri kardiolog, biri nérolog, biri
norogirtirjiyen ve biri de anesteziyolji ve reanimasyon uzmanindan olusan 4 kisilik hekimler
kurulunca oy birligi ile saptanir.”
“Oliiden organ ve doku alma kogulu ve cesetlerin bilimsel arastirma igin muhafazasi” kenar
baslikli 14 incl maddesinde; “Bir kimse sagliginda viicudunun tamamini veya organ ve
dokularini, tedavi, teshis ve bilimsel amaclar igin biraktigini resmi veya yazili bir vasiyetle
belirtmemig veya bu konudaki istegini iki tanik huzurunda agiklamamig ise sirasiyla 6liim
aninda yaninda bulunan egi, resit cocuklari, ana veya babasi veya kardeslerinden birisinin;
bunlar yoksa yaninda bulunan herhangi bir yakininin muvafakatiyle éliiden organ veya doku
alinabilir.
Aksine bir vasiyet veya beyan yoksa, kornea gibi ceset lzerinde bir degisiklik yapmayan
dokular alinabilir.
Olii, saghginda kendisinden éliimiinden sonra organ veya doku alinmasina karsi oldugunu
belirtmigse organ ve doku alinamaz.
Kaza veya dogal afetler sonucu viicudunun ugradigi agir harabiyet nedeniyle yasami sona
ermis olan bir kisinin yaninda yukarida sayilan kimseleri yoksa, saglam doku ve organlari, tibbi
Oliim halinin alinacak organlara bagli olmadigi 11 inci maddede belirlenen hekimler kurulunun
raporuyla belgelenmek kaydiyla, yasami organ ve doku nakline bagli olan kisilere ve naklinde
ivedilik ve tibbi zorunluluk bulunan durumlarda vasiyet ve riza aranmaksizin organ ve doku
nakli yapilabilir. Bu hallerde, adli otopsi, bu islemler tamamlandiktan sonra yapilir ve hekimler
kurulunun raporu adli muayene ve otopsi tutanagina gegirilir ve evrakina eklenir.
Ayrica viicudunu 6llimden sonra inceleme ve arastirma faaliyetlerinde faydalaniimak lzere
vasiyet edenlerle yatakli tedavi kurumlarinda élen veya bunlarin morglarina getirilen ve
kimsenin sahip ¢ikmadigi ve adli kovusturma ile ilgisi olmayan cesetler aksine bir vesiyet
olmadigi takdirde 6 aya kadar muhafaza edilmek ve bilimsel aragtirma igin kullaniimak (zere
ilgili yiiksek égretim kurumlarina verilebilirler. Bu cesetlerin defin hususu dabhil tabi olacaklari
islemler Adalet, gisleri, Sadlik ve Sosyal Yardim Bakanliklarinca bu Kanunun yayimi
tarihinden itibaren 3 ay icinde ¢ikarilacak yonetmelikle belirlenir.”
31/7/2004 tarihli ve 25539 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanarak yurirlige giren Adli Tip
Kurumu Kanunu Uygulama Yénetmeliginin; “Moryg ihtisas Dairesi” kenar baglikli 10 uncu
maddesinin Gglncu fikrasinin (c) bendinde; "Morg ihtisas dairesinin gbrevileri ve ¢alisma
usulleri sunlardir: ¢) Otopsinin sonuglanmasi veya hliviyetin tespitinden sonra morg ihtisas
dairesiyle ilgisi kalmayan ceset veya beraberindeki materyal, tahkikati idare eden hakim veya
Cumbhuriyet savcisi veya hiiviyet tespiti icin gbnderilen makam tarafindan gémdilmesinde
sakinca olmadigini bildiren yazili belge lizerine ailesine veya yakinlarina veya kimsesiz ise
onbes giin iginde belediyeye teslim edilir. Morg ihtisas Dairesi, kimlik belirlenmesi igin gerekli
goértilen érnekleri alir ve bes yil siireyle saklar. Morg ihtisas dairesine getirilen ve otopsinin
sonuglanmasi ile hiiviyetinin tespitinden sonra morg ihtisas dairesi ile ilgisi kalmayan ve
yakinlarinca alinmayan veya arastirmalar sonucu kimsesiz oldugu anlasilan ceset veya
kisimlari adli tahkikatla ilgisi kalmamig olmasi ve aksine vasiyeti bulunmamasi gsartiyla, en az
alti ay stireyle muhafaza edilmek ve bilimsel aragtirma igin kullaniimak lizere yliksek 6gretim
kurumlarina verilebilir. Ceset lizerinde tekrar bir inceleme yapilmasi ihtimali diigtiniilerek
cesedin gémlildiigl yer veya mezara, morg defterindeki numarayi tagiyan bir isaretin
konulacagi, cesedi alanlar tarafindan yazili olarak taahhdit edilir ve cesedi teslim alanlarin da
adresleri ile imzalari alinir. ...”
“Adli tip sube mudiirliiklerinin gérev ve ¢alisma usulii” kenar baslikli 18 inci maddesinin (c)
bendinde; “Adli tip sube mdiddirliiklerinin bulunduklari gérev bélgeleri sinirlari iginde otopsisi
gereken cesetlerin 6lii muayeneleri adli tip uzmaninca yapildiktan sonra, otopsileri o mahalde
Adli Tip Kurumu veya grup baskanligindaki morg ihtisas dairelerinde yapilir. Morg ihtisas
dairesi bulunmayan yerlerde mevcut resmi saglik kurumlarinin olanaklarindan
yararlanilir.” hikimleri yer almaktadir.

B- Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Bakis Agisi



AIHM, birgok kararinda otopsilerin yetersizligine vurgu yapmis, AiHS'nin 2 nci maddesi
kapsaminda devletin pozitif yikimltligunin ihlal edildigi sonucuna varmistir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesinin;
Tanl/Turkiye kararinda; “Mahkeme, Mahmut Tanli’'nin éliimiiniin arkasindaki gergeklerin
belirlenmesinde otopsi arastirmasinin son derece 6nemli oldugunu gézlemlemektedir. Bu
arastirmanin savci tarafindan baslatilmis olsa da bircok 6nemli konuda yetersiz oldugu
gériilmektedir. Ozellikle organlar yerinden gikartiimamg ve adirliklari 6lgiilmemis; kalp inceden
inceye tetkik edilmemis; elektrik soku ya da diger iskence ve kétii muamele sekillerinin varligini
tespit etmek lizere histopatolojik 6rnekler alinmamis; toksik madde analizleri yapilmamis;
fotograf ¢ekilmemis ve tikanikliga neden olan kan pihtisi bulgusu yeterince tasvir ve analiz
edilmemigtir...”
Kaya/Turkiye kararinda; “Otopsi raporu sadece kursun yaralarinin bigimini, ciddiyetini ve
konumlarini igermekteydi. Mahkeme, Komisyon’un, raporun bazi 6nemli konularda, 6zellikle de
kursun sayisi ve kurgunun atildigi yaklasik mesafenin 6lglilmesi konularinda son derece eksik
kaldigina iliskin gériisiini paylasmaktadir. Yapilan otopsinin bastan savma niteligi ve raporda
belirtilen bulgular, hukuka uygun 6ldiirme konusunda kesin olarak emin olmayi gerektirecek bir
incelemenin ve hatta sadece asgari bir incelemenin bile yapilmis oldugu sonucuna varilmasini
mumkiin kilmamaktadir, geride yanitlanmasi gereken birgok kritik soru kalmaktadir.
Mahkeme, olay yerinde yapilan 6liim sonrasi ve adli tip arastirmasinin terérist siddete agik bir
yerde oldugunu, dolayisiyla standart uygulamanin gergeklegtiriimesinin mimkdn olmadigini
teslim etmektedir. Bunu Dr. D. da raporunda belirtmistir... Bu nedenle, doktorun ve Cumhuriyet
savcisinin cesedi, viicut, giysiler ve kurgun yaralari lizerinde arastirma yapilmak (izere daha
glvenli bir yere gétiirmek konusunda herhangi bir talepte bulunmamig olmalari sagirticidir.”
Tanrikulu/Turkiye kararinda; “Olay yerinde polis tarafindan bulunan deforme olmus mermi
disinda, Dr. Tanrikulu’nun viicuduna isabet eden diger on bir merminin bulunmasina dair
girisimde bulunuldugu hakkinda kayit yoktur.”
Ogur/Turkiye kararinda; “Mahkeme, ...Cumhuriyet savcisinin, olay yerini incelerken, sadece
maktuliin cesedi ile ilgili bulgulari not almak, olay yerini incelemek suretiyle krokisini gizmek,
olaylari yeniden canlandirmak ve her biri maktullin is arkadasi olan li¢ gece bekgisini
sorgulamakla sinirli kaldigini gézlemlemigtir. ..
Savci, raporunda, silah yarasinin 6liimiin kesin nedeni oldugu ve bulgulardan higbirinin baska
bir sebebe isaret etmemesinden dolayi otopsi yapiimasina gerek olmadigini 6zellikle
belirtmigtir...Burada belirtilmelidir ki, bu tiir bir olayda sayet bir otopsi yapilmig olsaydi, ates
eden kisinin yaklasik olarak bulundugu yer ve vurulma aninda aralarindaki mesafe gibi degerli
bilgiler saglanabilecekti.
Ayni rapor sadece sekiz bos kovan, av tlifekleri ve bir miktar barut bulundugunu belirtmekle
beraber, bu delillerden higbiri ayrintili bir incelemeye tabi tutulmamistir. Raporda, bos
kovanlaria ilgili olarak, kovanlarin iki-(i¢ glinliik olduklari, barutla ilgili olarak ise yeni olup
olmadigini anlamanin imkansiz oldugundan baska bir ayrintiya deginilmemistir... Yine burada
da uygun bir incelemenin yapilmig olmasi ézellikle de balistik bir inceleme, bunlarin tam olarak
ne zaman Kullanildiklarini ortaya cikarabilirdi.” seklinde ifadelere yer verildigi gorilmektedir.
Salman/Turkiye kararinda ise Mahkeme; “ayni giin Adli Tip Kurumuna génderilen cesedin
burada yapilan incelemesi sirasinda maktuliin kalp sorunlari oldugunun belirtiimesine,
mahallinde yapilan otopside bulgulari tespit edilen gbglisteki yaralarin maktuliin kalp krizi
gegcirdigini diisiinen polisler tarafindan hayata déndliriilmesi igin masaj yaparken olusmus
olabilecegine iliskin rapora atif yaparak polis memuru olan saniklarin beraatine karar verilen
olayla ilgili olarak klasik otopsi yapilmasina ragmen yapilan otopsinin 6liim sebebini tam olarak
belirlemeye yetmedigini, bagvurucunun éliimiintin gbzalti sonucunda devletin sorumlulugu
altinda gerceklestigini, maktuliin saglikli olarak gbzaltina alindigini belirterek iki uluslararasi
adli tip uzmanindan gértis alarak maktullin gbglis kafesindeki yara ve berelerinin kardiyak
masayji ile olusamayacadini saptamis, kalbinden rahatsizligi olan maktuliin gérmuis oldugu
iskence sonucunda durumunun kétiilestigi yoniindeki gériisleri” kabul ederek davali devletin
savunmasini reddetmistir. Mahkeme, cesedin fotografinin ¢gekilmemesi, Gzerindeki yaralarin ve
izlerin histopatolojik incelemesinin yapilmamasi, izlerin meydana gelis zamaninin ve
dolayisiyla maktuliin 6lmeden onceki 24 saat icinde kéti muameleye maruz kalip kalmadiginin
saptanmamasini, sonug olarak tim klinik bulgulari igeren objektif bir otopsi yapilmamasini
elestirmigtir.



Ote yandan; AIHM, Finucane/ingiltere kararinda, Birlesmis Milletler tarafindan 1991 yilinda
hazirlanan Uluslararasi Otopsi Protokoltine bir bagka adiyla Minnesota Protokoliine atif
yapmistir. insan haklari ihlalleri ve iskence sonucu meydana geldigi diistiniilen élimlerde
otopsi sirasinda uyulmasi gereken kurallarin ayrintili bir sekilde agiklandigi Minnesota Otopsi
Protokollnde; her stpheli 6lim igin sorusturma agilmasi ve bu sorusturmanin yeterli bir
otopsiyi icermesi, otopsinin ehil kisilerce yapilmasi ve sorusturma sonuglarinin otopsi raporu
da dahil olmak tzere kamuoyuna sunumunun amaglanmasi gibi 6lim nedeninin
arastirilmasindaki minimum yasal standartlar belirlenmistir. Protokol, yeterli otopsi incelemeleri
ile iskelet kalintilari analizleri icin model protokol énerileri ile ek inceleme formu ve vicut
diyagramlari iceren dort bolim ve eklerden olusmustur.

C- Organ ve Doku Nakli

Saglik Bakanlhigi Tedavi Hizmetleri Genel Mudurliginden alinan bazi yazilarda; 2238 sayili
Kanunun 14 Gncl maddesinin dérdlincu fikrasindaki dlizenlemeye atif yapilarak kaza
neticesinde beyin 6lumua gergeklesen hastalarin, baska bir insanin hayatini kurtarmaya yonelik
organ bagisi yapilabilmesi icin durumun aciliyeti ve hayatiyeti karsisinda ilgili Cumhuriyet
bassavciliklari ile organ alimi isleminin gergeklestiriimesinin temininin son derece dnemli
oldugu belirtilmistir.
Ulkemizde organ bagisi, intiyaci kargilayacak diizeyden gok uzak olup, her yil organ nakli
bekleyen hasta sayisi giderek artis gostermektedir. Bu bakimdan, anilan Kanunun ilgili
maddesinde 6ngorildigu sekilde gergeklesen beyin 6limlerinde, ilgili Cumhuriyet bagsavciligi
ile ivedi bir sekilde iletisime gecilerek organ ve doku nakli uygulamasinin yapilmasi, belirtilen
ihtiyaci nispeten de olsa karsilayabilecektir.

D- Kimsesiz Cesetlerin Bilimsel Arastirmada Kullaniimasi

Bazi Universitelerimizin tip fakiltesi dekanliklarindan alinan yazilarda; “adli tahkikata konu
edilmis olup, kimligi belirsiz ya da kimsenin sahip ¢ikmadigi veya yakinlarinin almamasi
nedeniyle mezarliga gémdiilecek olan otopsi yapilmis veya yapilmamis cesetlerin gémuilme
asamasinda lniversitelerin anatomi ana bilim dalinda tahniti yapilarak bir stire bekletildikten
sonra, 6grenci egitiminde ve bilimsel arastirmalarda kullaniimasi igin protokol diizenlenmesi
talebinde bulunuldugu, Cumhuriyet bagsavciliklarimizda ise uygulamada bu taleplerin nasil
karsilanacagr’ yolunda teredduitler oldugu bildirilmistir.
Tip egitiminin en édnemli kisimlarindan birini olusturan anatomi-kadavra egitimi alternatifsiz bir
model olup, ayni zamanda hekim adaylarinin insan viicudunu bilimsel olarak 6grenmelerini de
saglayan bir olgudur.
2238 sayili Kanunda, kaza veya dogal afetler sonucu oélen kisilerden vasiyet ve riza
aranmaksizin organ ve doku nakli yapilabilecegi, ayrica yatakli tedavi kurumlarinda dlen veya
bunlarin morglarina getirilen ve kimsenin sahip ¢gikmadigdi ve adli kovusturma ile ilgisi olmayan
cesetlerin, aksine bir vesiyet olmadigdi takdirde 6 aya kadar muhafaza edilmek ve bilimsel
arastirma icin kullaniimak tzere ilgili yiksek 6gretim kurumlarina verilebilecegi hikim altina
alinmis ve benzeri bir dizenlemeye de Adli Tip Kurumu Kanunu Uygulama Y&netmeliginin 10
uncu maddesinin tgunci fikrasinin (c) bendinde de yer verilmigstir.
Bu yasal diizenlemeler dogrultusunda, kiyas yolu ile 610 muayene ve otopsi islemlerinin
bitirilmesini muteakiben adli tahkikata konu edilmis olup kimligi belirsiz ya da kimsenin sahip
¢cikmadigi veya yakinlarinin almamasi nedeniyle mezarliga gémulecek olan cesetlerin 6grenci
egitiminde ve bilimsel arastirmalarda kullaniimasina imkan taninmasi, kimlik belirleme ve
gerektiginde tekrar adli inceleme yoniinden yararli olabilecegi gibi, bu slre zarfinda
yakinlarinin bulunmasi hélinde cesedin tesliminde de kolaylik saglanabilecektir.

Bu itibarla;

Yukarida yapilan agiklamalar ve ilgili hiikimler ile kararlar dogrultusunda;

1- Olinln adli muayenesi ve otopsi islemlerinin mevzuatin éngoérdigi sekilde yerine
getiriimesi, dncelikle olay yerinin muhafaza altina aldiriimasi ile olay yerine en kisa zamanda
intikal edilip delillerin kaybolmasinin énlenmesi, adli kolluk gérevlilerinin, 6lG muayenesi ve
otopsi i¢in nébetci Cumhuriyet savcisini bulamamasi gibi yakinmalarina meydan verilmemesi,
2- Olay yerinin, gevresinin, cevreye dagilmis delillerin ve adli muayenesine baslamadan
once cesedin, pozisyonu degistiriimeden ve herhangi bir islem yapilmaksizin gesitli yonlerden
degisik goruntulerinin aldiriimasi; goérgu taniklarinin bulunmasi durumunda ifadelerine vakit



gecirilmeksizin bagvurulmasi; cesedin yanindaki ilag, icecek ve yiyecek tiri maddelerin de
muhafazasi ile gerektiginde el konularak incelenebilmesine imkan saglanmasi; olay yerindeki
tim delillerin eksiksiz toplanmasi ve usuliince muhafaza altina alinmasi,

3- Otopsisi gereken cesetlerin; 610 muayenelerinin, adli tip uzmani veya goérevlendirilen
hekim tarafindan yapilarak gerekli olan fotograflarin ¢ektiriimesi, gértntilerin aldiriimasi ve
engelleyici sebepler bulunmadigi stirece 6linin kimliginin de tespit edilmesinden sonra biri
adli tip, digeri patoloji uzmani veya diger dallardan birinin mensubu veya biri pratisyen iki
hekim ya da zorunluluk bulundugunda raporda agikga belirtilerek bir hekim marifetiyle, ancak,
sugun islenis sekli, 6linin durumu ve benzeri sebeplerle olayin aydinlatiimasinda adli tip
uzmani ve patoloji uzmaninin ayrica diger dal mensuplarindan bir ya da birkaginin otopsiye
katilmasinda zorunluluk bulundugunu ifade etmeleri durumunda bu istisnai vaziyet ve
zorunluluk héli tutanaga gegcirilmek suretiyle ikiden fazla hekimin katiimasiyla otopsisi yapiimak
Uzere;

a) Adli tip sube mudurltklerinin bulundugu yerlerde; o mahaldeki Adli Tip Kurumu veya
grup baskanhgindaki morg ihtisas dairesine, morg ihtisas dairesi bulunmamasi halinde ise
imkanlarindan yararlaniimak tzere o yerdeki resmi saglik kurumlarina kaldiriimasi,

b) Adli tip sube middrltklerinin bulunmadigi yerlerde ise; bu yer ve yakinindaki
merkezlerde Adli Tip Kurumu grup baskanhgi ya da sube mudurltkleri kuruluncaya kadar
mevcut resmi saglik kurumlarina, olayin niteliginin zorunlu kildigi héallerde ise en yakin Adli Tip
Kurumu grup baskanligi ya da sube muadurligiine veya adli tip ana bilim dali ve uzmanina
sahip Universite hastanelerine kaldiriimasi,

4- Mudafi ya da vekil tarafindan getiriimesi halinde gelen hekimin de otopside hazir
bulundurulmasi, bu konuda gerekli islemlerin ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan takdir
edilmesi,

5- Otopsinin yapildigi yer, tarih, baslama ve bitirilme saatlerinin rapora kaydedilmesi;
otopsiye katilan adli tip uzmani ya da diger hekimlerin isim ve sifatlarinin raporda belirtiimesi,
6- Fotograf veya gorinti ¢ekiminde tim islemlerin Cumhuriyet savcisi tarafindan
yaptiriimak suretiyle;

a) Gorevlendirilecek kisinin hiiviyetinin otopsi tutanagina gegirilmesi,

b) Otopsi bulgularinin ayrintili bir sekilde belgelendiriimesi,

C) Fotograf ¢gekimlerinin, Uzerinde degisiklik yapilmasina imkan vermeyen RAW

formatiyla gergeklestiriimesinin saglanmasi,

¢) Dijital cihazlarla ¢ekim yapildigi takdirde, fotograf veya goéruntilerin veri
tasiyicisina aktariimasi,
d) Kayitlarin Gzerine sorusturma numarasi, 6linin ad ve soyadi ile gekim tarihinin
yazilmasindan sonra ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan tasdik edilerek sorusturma
dosyasinda muhafaza edilmesi,
e) Ceset Uizerinde varsa darp, cebir, micadele, bogusma, yara, mermi, barut izlerinin ve
cesetten cikarilan mermilerin, elbiselerin ve kigisel esyalarin, olayi aydinlatabilecek delil
niteliginde olabilecek her seyin, muayene sirasinda otopsiyi yapan hekimin istedigi yerlerin,
tim iz ve delilleri belirtecek sekilde, muhtelif agilardan en az iki renkli fotografinin gektirilmesi
ile suc¢ esyalarinin kaybolmasinin 6nlenmesi ve emanete alinmasi, ayrica bu usule uygun
olarak fotograf ¢ekildiginin otopsi tutanagina ayrintili bir sekilde yazilmasi,
7- Gerektiginde cesedin rontgen grafilerinin gekilmesi, Gzerlerine 6lenin adi, soyadi ile
Cumhuriyet bassavciligi sorusturma numarasinin yazilmasi, elbiselerinin incelenmesi, 61U
sertligi ve morlugunun derecesi ile cesedin i1sisinin kaydedilmesi,
8- Vucuttaki tim yara ve berelerin, seyri, sekli, yonu, rengi, anatomik yapilarinin
belirlenmesi, mermi yaralarinin taniminin yapilmasi, atesli silah kalintisi var ise analiz igin
saklanmasi, swap orneklerinin alinmasi, atesli silah yaralarinin giris ve ¢ikis deliklerinin
belirtiimesi, cesetteki tim mermilerin tespiti ile viicuttan ¢ikarilarak muhafaza edilmesi, deri,
disler, bas, yuz, gbzler, burun ve kulaklar, boyun, kol ve bacaklar ile genital organlarin ayrintili
bir sekilde muayene edilmesi, gerektiginde kan drnekleri ve parmak izlerinin alinmasi,
9- Bas, gogus ve karnin usulince acilarak, tim organlarin sistematik bir sekilde
incelenmesi, 6zellikle elle, iple bogmalarda veya asilarda boyun cildi ve boyun i¢ organlari
(girtlak kikirdaklari, hiyoid kemigi) incelenerek, bitln i¢ organlar ile kemiklerdeki travmatik ve
hastalikla ilgili degisikliklerin kaydedilerek agiklanmasi, i¢ organlarin dis ylzeylerindeki veya
gerektiginde organin igerisindeki travmaya bagli lezyonlarin fotograflanmasi, gerektigi takdirde



goruntl kayitlarinin alinmasi, 6lim sebebini, 6lim mekanizmasini ve 6lim seklini gosteren
bltin asamalarin belirtilerek otopsi raporuna kaydedilmesi, analiz igin gerekli olan 6rneklerin
alinmasi,

10- Oliim zamani ve sebebinin belirlenmesi, yargilamada delil teskil edebilecek tim
bulgularin tespit edilerek incelenmesi gerekli olanlarin incelemeyi yapacak olan makamlara
gonderilmesi, muhafaza altina alinanlarin ve incelemeden donenlerin (ceset pargalari harig)
saklanmasi, diger sug esyasi ve deliller hakkinda ise kesinlesmis mahkeme karari veya Sug
Esyasi Yonetmeligi dikkate alinarak gereginin yapilmasi,

11- Fethikabir igslemlerinde de niteligine uygun diustligu olcide yukarida sayilan hususlara
riayet edilmesi,
12- Oliiniin adli muayenesi, otopsi ve fethikabir iglemleri ile biyolojik, kimyasal ve

uyusturucu maddelere dair incelemelerin nerelerde yapilacagini gosterir listelerle ilgili olarak
Adli Tip Kurumu Bagkanliginin yazilari, yayinlari ve internet sayfasinin takip edilerek belirtilen
hususlarin yerine getirilmesi,

13- 2238 sayill Kanunun 14 Gnct maddesinin dérdiinci fikrasi kapsaminda meydana
gelen adli vakalar sonucu gergeklesen beyin élimlerinde, ilgili Cumhuriyet bassavciligina
durumun haberdar edilmesini miteakiben organ ve doku nakli uygulamasinin anilan Kanunun
11 inci maddesinde belirlenen hekimler kurulunun raporuyla belgelenmek kaydiyla yapilmasi,
bu islemin gerceklestiriimesinde fotograf veya gortintl kaydinin da alinmasinin saglanmasi,
adli otopsinin bu iglemler tamamlandiktan sonraya birakilmasi, hekimler kurulunun raporunun
adli muayene ve otopsi tutanagina gegirilerek fotograf veya gortintl kayitlarini igceren veri
tasiyicisiyla birlikte sorusturma evrakina eklenmesi, 6zellikle kisi Gzerindeki lezyonlarin
ayrintili bir sekilde hekimler kurulu raporunda yer verilmesinin saglanmasi,

14- Adli tahkikata konu edilmis olup kimligi belirsiz ya da kimsenin sahip gikmadigi veya
yakinlarinin almamasi nedeniyle mezarliga gémdulecek olan cesetlerin tip biliminin gelismesine
katki saglamasi amaciyla 610 muayene ve otopsi islemi yapildiktan sonra Adli Tip Kurumu
Kanunu Uygulama Ydnetmeliginin 10 uncu maddesinin (c) bendinde belirtilen kurallara
uyularak bilimsel arastirma igin kullaniimak Gizere mahallindeki sartlar dikkate alinarak ve
suresi belirtiimek suretiyle protokol yapilarak, Adli Tip Kurumu Bagkanliginin yénetiminde
ihtiyaci olan yiuksekdgretim kurumlarina verilebileceginin unutulmamasi,

15- Genelge ekinde Tiirkge ve Iingilizcesi bulunan Uluslararasi Otopsi Protokolii adiyla
bilinen Minnesota Protokoltinde belirtilen hususlarin da géz éninde bulundurulmasi, ézellikle
hukuk disi, keyfi ve yargisiz infazlar sonucu gergeklestigi iddia edilen ya da ihtimali bulunan
6limlerde otopsi isleminin mutlaka adli tip uzmani ve/veya patoloji uzmani marifetiyle
yapilmasi,

16- Otopsi sonucunda duzenlenecek raporun uluslararasi metinlerde de belirtildigi gibi
acik ve anlasilir olmasi, 6lim sebebi olarak birden fazla ihtimal varsa bunlara kademeli bir
sekilde yer verilmesi, ayrica otopsi tarihi ile raporun diizenlenmesi arasindaki strenin mimkun
oldugunca kisa olmasinin temini konularinda gerekli dikkat ve 6zenin gosterilmesi hususunun
Genel Kurulun 30/9/2011 tarihli ve 253 sayili karari ile tim teskilata duyurulmasina karar
verilmigtir.

EK:
- Minnesota Protokolii (Tiirkge ve ingilizce -111 sayfa)



